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Abstract

Im Jahre 1948 veroffentlichten Barlow und Morgenstern eine Sammlung von ca. 10 000 musikalischen Themen, die einen Uberblick der
wichtigsten Instrumentalwerke der klassischen Musik geben [1]. Diese meist viertaktigen, einstimmig gesetzten Melodielinien hinterlassen
beim Horer haufig einen bleibenden Eindruck und eignen sich daher als kompakte Beschreibungen der entsprechenden Werke. In diesem
Beitrag untersuchen wir, inwieweit sich die symbolisch codierten Themen verwenden lassen, um entsprechende Audioaufnahmen in einer
Musikdatenbank zu identifizieren.
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